Disp. 14 Appel
Indledning
Der er to muligheder at appellere en afgørelse på: kære og anke. 
På dette område er der tale om en blanding. Der er ingen afgørelser indenfor området, der ankes. Fogedrettens afgørelser skal derimod kæres. 
Modsat i civilprocessen: Der ankes domme og kendelser kæres – med nogle enkelte undtagelser. 

Der er forskel på fristerne og på, hvilke begrundelser, der skal med i domme og i kendelser.

Mange af fogedrettens kendelser ligner domme – derfor skal mange af reglerne om appel af kendelser i det fogedretlige system behandles på samme måde som anke i det civile system.
 F.eks. fristen som er 4 uger som udgangspunkt og ikke 2 uger, som man skulle tro fra det civilretlige system.



Retsgrundlag



Kap. 53 (§§ 584-587)
Hjemlen for appel af fogedrettens afgørelser, jf. § 584, stk. 1


Appel - oversigt



Hovedregel:
Kære til landsret, § 584, stk. 1

Fogedretterne er en del af byretterne. Derfor sker appel til landsretterne. Som udgangspunkt har vi i DK 2-instans-princippet.



U1:
”Medmindre andet er bestemt”
F.eks. § 584, stk. 4 hvorefter visse af fogedrettens afgørelser ikke kan kæres – f.eks. kendelser om tvangsauktioner, da det ikke altid kan afvente kære i praksis.



U2: 
Krav på højst 10.000 kr. (§ 584, stk. 2 og 3)

Procesbevillingsnævnets tilladelse er nødvendig for at kunne kære. Dette kræver, at der foreligger ”særlige grunde”


U3:
Sagsomkostninger på højst 10.000 kr. (§ 584 a)



Procesbevillingsnævnets tilladelse. ”Særlige grunde”

Hovedreglen, § 584, stk. 1



Omfatter:

· Afgørelser under fogedforretningen
· Den gennemførte fogedforretning
· Også afgørelser der ikke træffes i sædv. form, men gennem fogedrettens adfærd kan kæres.


Der kan kæres uden at afvente, at forretningen sluttes.



Afgørelser af rent administrativ karakter undtaget fra appel.


Husk genoptagelse efter § 504 (hvor adgang til dette, bør denne foretrækkes frem for kære)


Finder ikke anvendelse ved forbudsforretninger, § 646, stk. 2.


Ved afgørelser vedr. arrest og forbud – kan kæres (% opsættende virkning); 

For ikke at overflødiggøre justifikationssag, bør kæremålet behandles på væsentligt samme grundlag som i fogedretten.
Undtagelse 1, jf. § 584, stk. 2 (krav på højest 10.000 kr.)

”Afgørelser om udlæg for krav, der har en økonomisk værdi af højst 10.000 kroner, kan ikke kæres.”
( Undtaget er dog tilfælde, hvor der ifølge Procesbevillingsnævnet foreligger ”særlige grunde”.


”Afgørelser om udlæg” omfatter ikke: (her er kæreadgang fri)
· Betalingspåkrav
· Arrest
· Forbud
· Umiddelbare fogedforretninger
· Andre krav end pengekrav

 Dog konvertering efter § 533 (her gælder kærebegrænsningen)
· Kreditaftaleloven
Dog afgørelser om udlæg efter KAL § 42 (her gælder kærebegrænsningen).
Begrænsningen omfatter:

Fogedrettens afgørelser om udlæg, herunder såvel afgørelser om, at udlæg skal foretages, som afgørelser, hvorved udlæg nægtes.


Ikke alle afgørelser truffet under udlægsbehandling omfattet – kærebegrænsning 
Dog ikke enhver afgørelse, der træffes under behandling af en udlægssag, er omfattet af begrænsningen. Her er det et spørgsmål om, hvorvidt den kendelse, som man er utilfreds med, har selvstændig karakter i forhold til udlægsforretningen (p. 628).
Hvis afgørelsen har en sådan selvstændig karakter i forhold til sagen om udlæg kan der frit kæres, uanset størrelse: 


F.eks. 
- Politifremstilling, jf. § 494, stk. 2
- Fredningsreglen § 490, stk. 1, 2. pkt. (hvis afgivet insolvenserklæring)

- Genoptagelse, § 504
- Udlægsfritagelse (§ 509ff.)  


Kærebegrænset – knyttet til udlæg
Uanset om foretaget eller nægtet (dette har landsretten fastslået. Det afgørende er altså alene beløbet).
- Afdragsordning 

Kærebegrænset - knytter sig også tæt til foretagelsen af udlæg – derfor er der begrænsning i kæreadgangen: ingen indbringelse for landsretten hvis under 10.000 kr.

Kort ad fredningsreglen (ikke nævnt på timen)
§ 490, stk. 1, 2. pkt. (fredningsreglen)

”Fogedretten kan også i øvrigt afvise at foretage udlægsforretning hos en skyldner, såfremt fogedretten er bekendt med, at der inden for de sidste 6 måneder har været afholdt en forretning, hvor det ikke har været muligt at opnå dækning.”

Procesbevillinger, s. 85: ”Det må endvidere antages, at afgørelser vedrørende fredningsreglen, jf. § 490, frit kan kæres, idet disse afgørelser typisk ikke er snævert knyttet sammen med et konkret udlægs foretagelse … ”


Den økonomiske værdi: Krav på højst 10.000 kr.




Den økonomiske værdi af kærendes påstand for landsretten afgørende for om tilladelse fornøden:


FM 97.198/3 H ”Fordring nedsat med 8.500 kr. til 18.500 kr.”
Fogedretten nedsatte rekvirentens fordring med 8.500 kr., hvorefter udlæg fremmedes for ca. 18.000 kr. Rekvirenten kærede uden tilladelse denne afgørelse, således at tvisten for landsretten angik de 8.500 kr. 
Landsretten afviste kæremålet, idet det bl. a. anførtes: “Ved Højesterets dom i U 1992.86 blev det fastslået, at ankebegrænsningsreglen i retsplejelovens § 368, stk. 1, skal forstås således, at det er den økonomiske værdi af påstanden for landsretten, der er afgørende for, om anke kan ske uden tilladelse. I bemærkningerne til den som § 584, stk. 2, gennemførte lovbestemmelse, jf. Folketingstidende 1989-90, tillæg A sp. 785, siges det: “Adgangen til at kære fogedrettens afgørelser om udlæg foreslås begrænset på samme måde som for øvrige civile sager.” På denne baggrund, og da reale grunde taler imod, at de to appelbegrænsningsregler forstås forskelligt, må § 584, stk. 2, uanset formuleringen “Afgørelser om udlæg for krav, der har en økonomisk værdi af højst 10.000 kr.” forstås i overensstemmelse med § 368, stk. 1. Da tvisten for landsretten angår udlæg for et beløb på 8.500 kr., kan fogedrettens afgørelse herefter ikke kæres uden tilladelse fra Procesbevillingsnævnet.” 
Højesteret - for hvem afgørelsen med Procesbevillingsnævnets tilladelse var indbragt - stadfæstede i henhold til grundene

Fogedrettens afgørelse om at nedsætte det beløb, for hvilket der kunne foretages udlæg med 8.500 kr. til 18.500 kr. kunne ikke kæres uden tilladelse. Striden gik således for landsretten på de 8.500.
NB! Det er rekvirentens fordring som opgjort af fogedretten (med renter og omk.) der er afgørende ved fastlæggelsen af, om kravet til tvistens størrelse er opfyldt.


( Derimod ikke beløb anført i udlægsanmodningen.


U 2004.1730/1 Ø ”Kreditor havde begrænset fordring på 12.000 til 3.000 kr.” 
Kreditor K, hvis fordring var opgjort til 12.543 kr., begrænsede i fogedretten sin begæring til foretagelse af udlæg for 3.000 kr., for hvilket beløb udlæg blev foretaget. Da afgørelsen om udlæg således angik et beløb, der ikke oversteg 10.000 kr., kunne afgørelsen kun kæres med Procesbevillingsnævnets tilladelse, jf. retsplejelovens § 584, stk. 2. Da sådan tilladelse ikke forelå, afvistes debitors kære af afgørelsen
( Skyldner kunne ikke kære uden tilladelse, da KR havde begrænset fordringen på 12.000 kr. til 3.000 kr.
Det ændrer ikke herpå, at kreditor har foretaget begrænsningen med forbehold om forhøjelse under forretningen, idet der også kræves Procesbevillingsnævnets tilladelse i disse tilfælde.


Som hovedregel ikke sammenlægning af krav
Hvor flere skyldnere hæfter solidarisk (subjektiv kumulation) for en fordring, som overstiger 10.000 kr., er det afgørende formentligt størrelsen af den fordring, som kan rettes mod den enkelte skyldner.


”Tilladelse til kære, hvis særlige grunde taler derfor”



Reglen er lavet fordi kærebegrænsningen var en voldsom ændring af reglerne.


”Særlige grunde”
· Videre end tilsvarende kriterium for meddelelse af 3. instans bevilling ”af principiel karakter” ( opfyldt hvis egnet til meddelelse af 3. instansbevilling

· Ud fra sagens karakter og kvalitet ikke kan antages at have været hensigten at afskære prøvelse i to instanser
· Hvor betydning for andre end parterne

· Afgørelse af tvivlsom rigtighed

· Behandlingen i underinstans kritisabel

· Hvor også sociale hensyn

· Retlige eller bevismæssige tvivlspm.
Det er forudsat at praksis skal være imødekommende over for ansøgninger i sager, som enten har en afgørende betydning for en part også i forbindelse med sociale hensyn eller vedrører retlige eller bevismæssige tvivslspørgsmål, side 631.
( Der er altså – trods alt – forholdsvis bred adgang. Men der er grænser, da meningen jo var at begrænse. Der skal altså være noget i det. Alene det at man nu skal lave en særskilt ansøgning medvirker til en vis dæmper på antallet.


Kæreadgangen for tredjemand

Hvis tredjemand er part i fogedsagen efter § 499 og § 583, stk. 2; kærebegrænsning gælder også for ham.


Ikke hvis ikke-part; frit kære. (Ingen binding af 10.000 kr. begrænsningen).

Hvis man ikke havde denne sidste regel, så ville det medføre, at i en tvist mellem A og B om en cykel, hvor B havde foretaget udlæg og T så kommer og siger, at det er hans cykel, der må der være et system, hvor det kan afgøres hvorvidt det faktisk er T’s cykel. Det kan være kære eller genoptagelse. Man kan ikke bare sige, at cyklen er under 10.000 kroner værd, og derfor er det bare ærgerligt for T.

Undtagelse 2, jf. § 584a (sagsomkostninger på højest 10.000 kr.)
”Det hører vistnok til sjældenhederne, at fogedretten – i hvert fald uden for forbudssager … – fastsætter omkostninger til et større beløb end 10.000 kroner.”



Finder formentlig anvendelse på alle former for fogedforretninger.


Regulerer alene adgangen til at påkære afgørelser om sagsomkostninger særskilt

( Hvis en gennemført forretning derimod kan kæres efter § 584, omfatter kærebehandlingen også en evt. omkostningsafgørelse.
Ophæves omkostningerne ( fri kæreadgang.
Landsrettens afgørelse, jf. § 585



Landsrettens afgørelse i en kæresag kan ikke kæres (fastslår to-instans-princippet i fogedsager)


Der kan dog gives tilladelse af Procesbevillingsnævnet, hvis vedr. spørgsmål af principiel karakter:
· Hvis der foreligger uforenelige afgørelser (fx fra de to landsretter)

· Landsrettens afgørelse truffet under dissens

· Foged- og landsret nåede til forskellige resultater

· Udvalgt som typisk sag mhp. at opnå retningsgivende afgørelse

( Uden betydning om indgribende betydning for parten eller tvivlsom rigtighed.
Kærefrist, jf. § 586



Fristen for kære er 4 uger (§ 586, stk. 1)



Fristberegning


Fristen begynder at løbe den dag, hvor forretningens foretages: 

U 2004.1758 H ”Kærefrist skulle beregnes fra udsættelsesforretningens foretagelse. Rettidig”
Fogedretten afsagde den 17. marts 2003 kendelse om, at A skulle udsættes af sit lejemål. A var til stede og blev vejledt om muligheden for at kære. Den 15. april 2003 bad udlejeren fogedretten om at beramme udkørende fogedforretning. Den 6. maj 2003 kærede A kendelsen om udsættelse til landsretten, og den 28. maj 2003 afviste landsretten kæremålet, med henvisning til at kære var sket for sent, jf. retsplejelovens § 586, stk. 1. 
Den 18. juni 2003 ansøgte A Procesbevillingsnævnet om tilladelse til at kære til Højesteret, hvilket blev givet den 20. november 2003. I mellemtiden var A den 24. juli 2003 blevet sat ud. 
Højesteret udtalte, at der efter ordlyden af og forarbejderne til § 586, stk. 1, ikke var grundlag for at anvende bestemmelsens 2. led om afgørelser, der går ud på, at fogedretten nægter at fremme fogedforretningen. Kære var således sket rettidigt, inden 4 uger efter at forretningen var foretaget den 24. juli 2003, jf. bestemmelsens 1. led.
Højesteret: ”Fogedretten traf den 17. marts 2003 bestemmelse om, at A skulle udsættes af lejemålet, men udsættelsesforretningen blev først foretaget den 24. juli 2003. Efter retsplejelovens § 586, stk. 1, 1. led, skal kære ske, inden 4 uger efter at forretningen er foretaget. Der er efter ordlyden af og forarbejderne til § 586, stk. 1, jf. betænkning nr. 634/1971 om udlæg og udpantning side 67 (bemærkningerne til lovudkastets § 506, stk. 2) ikke grundlag for at anvende § 586, stk. 1, 2. led, der angår afgørelser, der går ud på, at fogedretten nægter at fremme fogedforretningen. Kære er således sket rettidigt, og Højesteret tager derfor A's påstand til følge.”
Hvis der under behandlingen af sagen er truffet afgørelser, kan disse kæres straks, men også i forbindelse med kære af den foretagne forretning.
Gennemføres forretningen ikke, har kærefristens skullet regnes fra den afgørelse, som ønskes påkæret.


Fristens begyndelse
§ 219, stk. 2: 
”Har der været mundtlig forhandling, meddeler retten ved sagens optagelse til dom eller kendelse parterne, hvornår dommen eller kendelsen vil blive afsagt.” 
( Man tæller så 4 uger frem fra dette tidspunkt.

Ellers i praksis retsplejelovens § 163(!?), jf. § 161 (forkyndelse kan ske for advokaten). 

Et rettidigt kæreskrift via telefax eller e-mail afbryder fristen, hvis det originale kæreskrift ekspederes/fremsendes, så det må forventes at komme frem første hverdag efter fristens udløb, jf.
U 2003.58 H ”Anke pr. telefax ikke rettidig, da ikke fuldt op”
A ankede en byretsdom ved ankestævning af 2. november 2001 (en fredag), der blev modtaget pr. telefax af landsretten samme dag. Da den originale ankestævning først blev modtaget i landsretten den 7. november 2001, afviste landsretten anken som for sent iværksat, jf. retsplejelovens § 372, stk. 1 og 2. Højesteret stadfæstede afvisningsdommen, da den originale ankestævning ikke var blevet ekspederet således, at den måtte forventes at være fremme første hverdag efter ankefristen udløb. (Dissens).
Alm. regler om kære i civile sager, jf. § 587
Ved bestemmelsen overføres de almindelige regler, der gælder for kære i civile sager, til afgørelser truffet af fogedretten, med de i stk. 2-4 nævnte ændringer.
F.eks. anvendes 4-ugers fristen i stedet for 2-ugers fristen.

Regler, der gælder for kære i civile sager, stk. 1


§ 393, stk. 1: kredsen af kæreberettigede
”Adgangen til kære tilkommer enhver, over for hvem en kendelse eller beslutning indeholder en afgørelse.”, dvs.


Parter (rekvirent, S samt T der er gjort part efter § 499)


Også ikke-part, over for hvem kendelsen eller beslutningen indeholder en afgørelse

( Står vedkommende frit for om søge genoptagelse og gøre sig til part, eller om han umiddelbart vil påkære afgørelsen
Ved anke kan kun parterne anke. Anderledes her.



§ 393, stk. 3 og 4: hvordan kære sker
Indlevering af kæreskrift til den fogedret, hvis afgørelse kæres eller ved mdt. kære til fogedrettens retsbog.

Hvis man indleverer det forkert videreekspederes det (formentligt) – men man risikerer så at overskride fristen, idet det først er endeligt, når den rette ret har modtaget det.

( Ikke telefonisk kære.
( Sædvanlig procesfuldmagt omfatter ikke - uden særlige holdepunkter - adgang til kære.

Stk. 4 – kære kan fremsættes mundtligt til retsbogen.

Kontrakære
Den indkærede som ønsker fogedrettens afgørelse ændret, må selv iværksætte kæremål. Der skal altså kontrakæres – reglerne om kære indeholder ikke bestemmelser svarende til ankereglerne om, at indstævnte blot i processkriftet kan nedlægge åpstand om ændring af den indankede dom.


Der kan fremsættes nye anbringender og beviser



Som det gælder for andre sager



Fri adgang til udvidelse, jf. § 393, stk. 4, jf. § 587, stk. 1


§ 395: opsættende virkning

Kære har ikke opsættende virkning, medmindre andet er bestemt i loven eller det bestemmes af den ret, hvis afgørelse kæres eller den ret hvortil afgørelsen kæres



Ændringer ift. civile sager, stk. 4



Adgangen til at fremsætte nye påstande er videre i fogedsager end i andre sagstyper

Der skal dog være sådan identitet mellem sagen for fogedretten og sagen for kæreinstansen, at sagen bør behandles som appelsag.


Den nye påstand må kunne behandles under en fogedforretning.
Det er en forudsætning for at nedlægge ny påstand for kæreinstans, at pågældende selv har påkæret den trufne afgørelse.


Der kan ikke fremsættes nye påstande under kære af nedlagt fogedforbud, jf. 2. pkt.


( Hvis fogedretten har nægtet at nedlægge forbud gælder 1. pkt. (fri adgang til nye påstande).


Ændringer ift. civile sager, stk. 6



Som hovedregel på skriftligt grundlag, jf. § 398, stk. 1.
( Det som fogedretten/byretten har ment, skulle gerne stå i kendelsen. Der kan måske være supplerende oplysninger, men der skal helst ikke være for mange. Så for det meste sker det, at den der har afgjort sagen i byretten sender den videre til landsretten med en bemærkning om, at man kan henholde sig til sin afgørelse. Modparten har så 10 dage til at komme med et indlæg, hvis man ønsker dette. Alternativt træffes der afgørelse på det foreliggende grundlag. Man har kendelsen fra fogedretten og kæreskriftet at træffe sin afgørelse på. Der træffes altså ikke udeblivelsesdom for den, der nu ikke skriver noget.

Mundtlig behandling
I civilprocessen skal der meget til for at man får lov til mundtlig behandling i kære-sager. Der skal være særlige omstændigheder.

Området for mundtlig behandling af kæremål i fogedsager skal være videre end i andre civile sager – ”hvis der efter sagens beskaffenhed findes at være grund dertil”
Kæremål i fogedretten er anderledes på nogle områder: Det er jo anke-agtigt. For der er kun den her mulighed. Derfor er det også sådan, at hvis parterne i enighed begærer mundtlig forhandling, så vil det stort set altid blive opfyldt. 


Ekstra spørgsmål
Hvad er eventualmaksimen? 
Hvis man kunne have fremsat noget tidligere kan man risikere, at det prækluderes. Det er en civilprocesretlig måde at fremme sager på.
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